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INTRODUCCION

La Federacion Territorial de Caza de Bizkaia y Alava como entidades
privadas, sin animo de lucro, con personalidad juridica propia y capacidad
de obrar, que reune a deportistas, técnicas y técnicos, juezas y jueces,
clubes, agrupaciones deportivas y otras entidades, para la practica,
promocion y organizacion de la modalidad de la caza en los Territorios
Histéricos de Bizkaia y Alava; junto a ADECAP como asociacién de
cazadores y pescadores, con ambito de actuacion y trabajo en Euskadi y
Navarra. Que entre las tres representan a mas de 5.500 cazadores y 220
clubes deportivos de Bizkaia y Alava; los cuales, la inmensa mayoria son
propietarios de perros, hurones, aves de cetreria, etc. y de sus respectivas
instalaciones y nucleos zooldgicos para su tenencia responsable (siendo,
por tanto, una de las mayores entidades de propietarios de perros, hurones,
aves de cetreria, etc... en Pais Vasco; y posiblemente de nucleos zooldgicos).

La caza en el Pais Vasco, segun el estudio socio econémico de la actividad
realizado en 2016 por el propio Gobierno vasco, recoge una produccion de
299.3 mll € y 1842 empleos relacionado con esta actividad de cohesion
social del mundo rural de Euskadi.

Por otro lado, no debemos olvidar que la caza, segun refrendan entidades
cientificas de excepcion como la Agencia Europea de Seguridad
Alimentaria-EFSA, es una herramienta fundamental y esencial para el
control de poblaciones cinegéticas potencialmente daiinas como el jabali
en situacion de sobreabundancia.

La importancia de los dafios ocasionados por la fauna cinegética y la
necesidad de su adecuada gestidn son una de las conclusiones alcanzadas
en las recientes Jornadas de Trabajo celebradas en el Instituto de
Investigacién de Recursos Cinegéticos (IREC) (véase Mateo, Arroyo vy
Gortazar, 2021), con la participacion de cientificos, técnicos, investigadores,
sectores agrarios, cinegéticos y conservacionistas. En dichas jornadas se
puso de manifiesto el consenso sobre el papel clave de actividad de la caza
deportiva, sefalando que:
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“Es una herramienta valiosa para la gestidon de las poblaciones, ya que
realiza esa funcién sin la necesidad de inversiones publicas
adicionales y, ademas, ayuda a mantener la economia rural, abona
impuestos por el aprovechamiento y contribuye al PIB nacional”. A
pesar de sus beneficios, se considera que “estas modalidades de caza
se ven amenazadas por una regulacidn cada vez mas exigente y, en
consecuencia, parece necesario y urgente revisar la normativa
existente para simplificarla”. A este respecto, es preciso subrayar la
posible responsabilidad que recae sobre los titulares de los cotos de
caza en cuanto a los dafios agricolas generados por las especies
cinegéticas en su terreno, conforme a la normativa vigente.

“La caza con perros es el conjunto de modalidades que mas
contribuye numéricamente al control de jabali, aunque es
importante optimizar su eficacia. Estas modalidades de caza se ven
amenazadas por una regulacion cada vez mas exigente. En
consecuencia, parece necesario y urgente revisar la normativa
existente para simplificarla”. En la misma linea se va a promulgar el
Paquete de medidas para el control de poblaciones de jabalies
silvestres en Espafia elaborado por el Ministerio de Agricultura, Pesca
y Alimentacion para prevenir la peste porcina africana como
preocupacion de primera magnitud para las autoridades europeas y
nacionales competentes.

Las Federaciones de cazadores, fiel reflejo a su utilidad publica
legislativamente reconocida, vienen colaborando con los Gobiernos y el
resto de Administraciones Publicas (nacionales, autondmicas, provinciales
o locales) en el desarrollo de politicas y legislaciones sobre bienestar y
sanidad animal armonizadas a nivel nacional, juridicamente seguras, que
protejan la sostenibilidad del mundo rural y garanticen la caza como
actividad esencial.
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OBIJETIVOS

Las Federaciones Territoriales de Caza de Bizkaia y Alava junto a ADECAP,
estatutariamente tiene como competencias propias realizar cuantas
actividades estén encaminadas a la salvaguarda y mejoramiento del
ambiente natural, incremento de la fauna y respeto por los cultivos
agricolas. lgualmente, las Federaciones podran prestar su colaboracién a
cuantos fines considere convenientes por afinidad con su cometido y sin
animo de lucro. Ademas de desarrollar iniciativas en el campo de Ia
ecologia, en orden a la defensa del medio ambiente natural. Este proyecto
normativo afecta directa y muy negativamente a dichas cuestiones; es por
ello que se formulan estas alegaciones a PROPOSICION DE LEY DE
PROTECCION DE LOS ANIMALES DE COMPANIA PRESENTADA EN EL
PARLAMENTO VASCO

Destacamos un procedimiento de elaboraciéon del proyecto normativo
poco ortodoxo. El cual se ha basado en la iniciativa de un grupo politico,
en el que ademas la participacion de los sectores implicados ha sido
practicamente nula; pues no ha existido una mesa de trabajo al respecto
(o al menos no se ha convocado a estas entidades especialmente
afectadas), y en el que se minimizan los informes juridicos al respecto.
Esta sistematica de trabajo, ha sido la aplicada para la elaboracion de la
reciente LEY FORAL 19/2019, DE 4 DE ABRIL, DE PROTECCION DE LOS
ANIMALES DE COMPARNIA EN NAVARRA.

Por otro lado, nos preocupa seriamente la base ideoldgica animalista de
esta proposicion de ley. Colectivo con el que nos parece que no han tenido
reparos en consultar y negociar sus promotores.

En base alo anterior, lo mas sencillo seria pedir una enmienda a la totalidad.
Cuestion que formalizamos en primera instancia. Sin embargo, en prevision
de que no sea atendida nuestra solicitud y como entidades colaboradoras
de la administracion, se presenta este documento de alegaciones, que tiene
como objetivo general aportar alegaciones y propuestas de mejora a la
redaccién del proyecto para dotarlo de un contenido aplicable a la realidad
en base a la proporcionalidad, analisis del riesgo, criterios juridico-técnicos
y el sentido comun.
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Por otro lado, y como objetivo complementario, el concienciar a las
autoridades competentes y a los agentes implicados de las afecciones
reales de la posible aplicacion de este proyecto normativo sobre la actividad
cinegética, el mundo rural y la sociedad en general incidiendo en:

METODOLOGIA

Se procede a revisar conforme a la estructura y orden del proyecto
normativo, su contenido; haciendo reflexiones operativas y propuestas
especificas de modificacion del texto justificadas a nivel técnico-juridico.

Las alegaciones se estructuran, como parte del texto al que hacemos
referencia, continuando de SE PROPONE (con revision o modificacion del
texto propuesto en el proyecto) y COMENTARIO (justificativo y aclaratorio).
Salvo en la exposicién de motivos que se plantean como reflexiéon general
al contenido.

Para una mayor eficacia y comprensiéon lectora, se destaca en negrita la
sintesis la propuesta esencial de modificacion del texto.
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ALEGACIONES,COMENTARIOS Y CONSIDERACIONES
SOBRE LA EXPOSICION DE MOTIVOS

La revision del contenido de este apartado se aborda sobre consideraciones
generales, en lo referente a la base juridica que sustenta el proyecto
normativo, la cual seria necesario precisar en contenidos respecto al
espiritu de la norma, y su aplicacion practica.

Seria interesante revisar, como normativa basica, en el parrafo cuarto que
hace referencia al Tratado de Lisboa, y su articulo 13 del Titulo Il, el cual
establece: "Al formular y aplicar las politicas agricolas, pesqueras, de
transporte, de mercado interior, de investigacion y desarrollo tecnoldgico y
espaciales de la Union, la Unién y los Estados miembros deberdn, dado que
los animales son seres sensibles, respetar plenamente los requisitos de
bienestar de los animales, respetando las disposiciones legislativas o
administrativas y las costumbres de los paises de la UE relacionadas en
particular con los ritos religiosos, las tradiciones culturales y el patrimonio
regional”. A este respecto, la caza es uno de los paradigmas de las
tradiciones culturales y patrimonios regionales de las naciones europeas y
de nuestro pais (como ejemplo la cetreria es Patrimonio Inmaterial de la
Humanidad, o la declaracidon de Bien de Interés Cultural en Andalucia de la
monteria y la rehala). Viene siendo habitual, que este contenido basico de
excepcidn sea olvidado por los recientes proyectos normativos.

Respecto a quinto parrafo; que cita el Convenio Europeo sobre proteccion
de animales de compaiiia, ratificado por Espaia el 23 de junio de 2017; es
necesario incidir en su articulo 1.1.; el cual cita textualmente “se entendera
por animal de compaiiia todo aquel que sea tenido o esté destinado a ser
tenido por el hombre, en particular en su propia vivienda, para que le sirva
de esparcimiento y le haga compafia”. Claramente, y conforme a esta
legislacién los perros de rehala, recovas, jaurias u otros perros de caza, al
igual que los hurones, aves de cetreria, de silvestrismo, etc... como
animales de funcion social, auxiliares en la actividad cinegética que
residen en instalaciones propias no deberian incluirse en el ambito de
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aplicacion de este Real Decreto; pues su destino no es tenerlo en la vivienda
ni la compaiiia; ya su principal aptitud es la cinegética.

En su 14 parrafo, respecto al contenido del Titulo | se cita textualmente “se
mantiene la exclusion del ambito de la ley la proteccion y conservacion de
la fauna silvestre en su medio natural y la requlacion de las actividades
cinegéticas y piscicolas, cuya complejidad y amplitud exige que sean objeto
de una legislacion especifica, asi como la de otros animales con
reglamentaciones especificas”. Esta indicacidon es al menos imprecisa, ya
que la Ley 6/1993, de 29 de octubre, de Proteccion de los Animales no sélo
excluye la fauna silvestre, sino que en Articulo 3.1 especifica que quedan
fuera del ambito de esta Ley y se regiran por su normativa propia: a) La
caza. A este respecto, el articulo 2. Definicion de caza, de la Ley 2/2011, de
17 de marzo, de caza; cita textualmente: Es accion de cazar la ejercida por
las personas mediante el uso de artes, armas, animales o medios
homologados apropiados para buscar, atraer, perseguir o acosar a los
animales, con el fin de darles muerte, apropiarse de ellos o de facilitar su
captura por una tercera, asi como la ejecucion de los actos preparatorios
gue resulten directamente necesarios para esos fines.

Esta aclaracion de excepcionar la caza y no solo la fauna silvestre, es
esencial para dotar de seguridad juridica a los cazadores vascos en la
habitual practica cinegética reglada como actividad tradicional y propia del
territorio (como ejemplo aclaratorio, un cazador al que hiera un jabali a su
perro, seria inadmisible que pudiera ser denunciado y sancionado por
maltrato animal).
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RESPECTO AL ARTICULO 1. OBJETO Y FINALIDAD

SE PROPONE Incluir las siguientes precisiones necesarias

ADECAP

2. El fin ultimo de la presente ley ha de ser el de lograr unos niveles
de proteccion y de bienestar de los animales adecuados a su
condicidn de seres vivos, dotados como estan de sensibilidad fisica 'y
psiquica y de necesidades etoldgicas desde una perspectiva
cientificotécnica y sin humanizacion.

3. Para alcanzar esta finalidad, se promovera:
a) La proteccidn, conservacion, respeto y buen trato a los animales.

b) La lucha contra el abandono y contra cualquier tipo de maltrato
innecesario, fisico o psicoldgico, hacia los animales, asi como el
fomento de la adopcion en los animales de compaiiia.

c) La tenencia responsable de animales, asi como el fomento del
respeto y la consideracién debidos a los mismos.

d) La esterilizacion de los animales de compania y su cria responsable
y su identificacion, todo ello bajo criterio veterinario; como pilares
fundamentales para evitar la superpoblacion y en ultimo término, el
abandono.

e) La prevencién a través de la educacién sin sesgos ideolégicos en la
tenencia de los animales para evitar molestias para las personas y las
repercusiones negativas derivadas de la convivencia de las personas
con los animales.

f) Las inspecciones y la vigilancia para el cumplimiento de la presente
Ley, por los funcionarios competentes en la materia.

COMENTARIO

El objeto y finalidad de la Ley, son pilares basicos de su sustento y
aplicacion, por ello deberia matizarse para evitar falta de rigor
técnico, situaciones de inseguridad juridica y falta de
proporcionalidad en su aplicacion.
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Cuestiones como la humanizacion de los animales, la definicion
sesgada de maltrato, la imposiciéon generalizada de tratamientos
quirurgicos, el radicalismo en la educacidn, inspeccion y vigilancia de
la norma son verdaderamente nocivas para el fin principal de esta
normativa el respecto al bienestar animal.
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RESPECTO AL ARTICULO 2. DEFINICIONES

SE PROPONE “Incluir como nuevo punto del articulo”

ADECAP

Animal con funcion social: aquellos animales de que se dedican a
una actividad o cometido concreto del ambito social (que no tiene
por qué ser relacionado con una actividad econémica), como los
perros de guarda, perros pastores, perros de asistencia, perros o
hurones de caza, perros buscadores de trufa, perros de rescate,
perros utilizados por las Fuerzas y Cuerpos de Seguridad, aves de
cetreria, aves de silvestrismo, perdices de reclamo, palomas de
colombicultura y colombofilia, otros animales dedicados a
actividades deportivas federadas, etc... Para calificar un animal de
compaiia como de funcion social, sera necesario el aval de
entidades colaboradoras de la administracion o agentes sectoriales
representativos.

COMENTARIO

Parte del articulado del proyecto normativo en su redaccion,
plantearia graves situaciones de inseguridad juridica para el
desarrollo licito y habitual de las funciones sociales (caza,
guardia y defensa del ganado, etc...) en el territorio de Euskadi.

Y aunque se ha planteado una excepcién puntual en esta linea;
en el articulo 4.2.f (mantener a los animales siempre
controlados...) para perros de cuerpos policiales, militares, de
empresas de seguridad, guia y guarda del ganado y perros de
caza; es a todas las luces insuficiente en gran parte del
contenido de la proposicion.

En el caso de animales vinculados a la actividad cinegética, sera
necesario justificar su actividad mediante la tarjeta federativa
en vigor del propietario de la Federacion de Caza (como
entidad representativa y técnicamente capacitada para esta
funcién de clasificacion zootécnica).
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SE PROPONE Modificar punto 6

6. Animales potencialmente peligrosos: todos los que,
perteneciendo a la fauna silvestre y siendo utilizados como animales
de compania, aun con independencia de su agresividad, pertenecen
a especies o razas que tengan la eapacidad un mayor riesgo no
controlado de causar la muerte o lesiones a las personas o a otros
animales, asi como danos a los bienes; fuera del ambito de su
funcion social.

También tendran la consideracion de potencialmente peligrosos los
animales de compaiiia que se determinen reglamentariamente y, en
particular, los pertenecientes a la especie canina incluidos dentro de
una tipologia racial que, por su caracter agresivo, tamafio o potencia
de mandibula, tengan eapacidad un mayor riesgo no controlado de
causar la muerte o lesiones a las personas o a otros animales y danos
a los bienes; fuera del ambito de su funcion social.

COMENTARIO

Cualquier perro, incluso de talla chica, como por ejemplo un
bodeguero andaluz, tiene capacidad de causar la
muerte o lesién a un rata o ratén; y no por ello se deberia
clasificar como un animal potencialmente peligroso (sin
embargo, la definicién recogida en la literalidad de esta
proposicion de ley, perfectamente lo encuadraria como PPP).

Por otro lado, el cuidado del ganado, la seguridad publica o la
propia caza, exige condiciones fisicas de los animales
coincidentes con los detallados en el proyecto (como caracter,
tamano...) que son necesarios para el desarrollo de su funcion
social, sin ser potencialmente peligrosos con un adecuado
manejo por parte de sus propietarios.

SE PROPONE cambiar integramente punto 11

11. Maltrato: cualguier—conducta,—tanto—por—accidn—como—por
isién_referid | lia_cuidade. ., N
" ™ ' I | el o]
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7 7

i justi toda conducta por
accion o intencionada, mediante la cual se inflige a un animal dolo
o sufrimiento grave, social y legalmente no justificado o no
necesario.

COMENTARIO

El concepto cientifico, técnico y juridico de maltrato animal no esta
armonizado y es complejo de medir, cuantificar o peritar (al igual que
la propia condicién de bienestar de los animales). Esta paradoja
contiene importantisimas repercusiones en la seguridad juridica de
sus propietarios o responsables (no sélo cazadores, sino cualquier
ciudadano poseedor de un animal de compafia). Una situacion
accidental y sin intencionalidad nunca puede considerarse infraccion
o delito. Por ejemplo, no se debe abordar como acto denunciable
asociado a un maltrato si un perro es herido en un percance de caza
por el ataque de un jabali; al igual que si se parte |la pata en un paseo
en el parque...

Si bien no con las mismas palabras, esta idea ha sido recogida en la
definicidn recogida en la LEY FORAL 19/2019, DE 4 DE ABRIL, DE
PROTECCION DE LOS ANIMALES DE COMPARNIA EN NAVARRA.

SE PROPONE modificar punto 27

ADECAP

27. Plaga urbana: aquellos animales de la misma especie implicados
en la transferencia de enfermedades para las personas o para otros
animales o en el dano o deterioro del habitat y del bienestar
ciudadano, cuando su existencia es continua en el tiempo y su
densidad esta por encima del umbral de tolerancia que se determine
en cada municipio segun criterios técnicos objetivos. AHes-efectes,ro

COMENTARIO
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No tiene ningun sentido ecoldgico, sanitario, higiénico, etc... suprimir
(salvo por motivos ideoldgicos) de este posible listado a perros, gatos
y hurones.

Especialmente en lo referente a las colonias felinas y los gatos
asilvestrados y ferales; la transformacién de la sociedad,
progresivamente urbana y desligada del medio rural, nos ha llevado
a la proliferacion de mascotas en ciudades y pueblos. También, por
afadidura, al abandono de aquellas y presencia incontrolada en el
medio natural, poniendo en peligro a la fauna silvestre, y dentro de
ésta a especies protegidas (situacién refrendada Unién Internacional
para la Conservacion de la Naturaleza -UICN que ha incluido al gato
domeéstico asilvestrado en el catalogo mundial de especies exdticas
invasoras). Ademas de estos problemas para la sostenibilidad
ambiental (y otros como la reubicacién de poblaciones periurbanas
de jabalies atraidos por la alimentacién suplementario de los gatos),
también genera severas afecciones de higiene (por acumulo de
deyecciones y excrementos), sanidad animal (patologias propias de
la especie y compartidas), salud publica (por agentes zoondticos). En
esta linea a nivel nacional las Recomendacion de la Organizacion
Colegial Veterinaria sobre “Gestién municipal de control sanitario de
los animales de compafiia” en correlaciéon con la mayor crisis sanitaria
mundial de los ultimos tiempos por el COVID19. Destacan recientes
estudios cientificos al respecto que cuantifican los dafios generados
por estos animales, sélo en Australia en 6 billones de dodlares al afio
(Legge, S., Taggart, P.L., Dickman, C.R., Read, J.L., Woinarski, J.C.Z.
2020 Wildlife Research 47(8), pp. 731-746).
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RESPECTO AL ARTICULO 3. EXCLUSIONES

SE PROPONE MODIFICAR PUNTO 1.a

1. Quedan fuera del ambito de esta Ley y se regiran por su normativa
propia:

a) Les-animales-objetos-de-caza-o-cinegéticos—La caza (conforme se define
en la Ley 2/2011, de 17 de marzo, de caza del Pais Vasco).

ADECAP

COMENTARIO

Como se ha explicado en la exposicidn de motivos; la simple exclusion
de los animales objeto de caza o cinegético; generara una grave
inseguridad juridica en la practica de esta actividad reglada (como
ejemplo si un perro de caza es herido por un jabali, con la redaccion
propuesta su propietario podria ser acusado de maltrato animal)

La normativa actualmente vigente es Euskadi, la Ley 6/1993, de 29 de
octubre, de Proteccion de los Animales no sélo excluye la fauna
silvestre, sino que en Articulo 3.1 especifica que quedan fuera del
ambito de esta Ley y se regirdn por su normativa propia: a) La caza.
Esta cuestion es esencial, ya que la caza no sdlo afecta a las especies
cinegéticas, es un concepto mucho mas amplio como bien recoge la
Ley de caza del Pais Vasco: como accion de cazar la ejercida por las
personas mediante el uso de artes, armas, animales o medios
homologados apropiados para buscar, atraer, perseguir o acosar a los
animales, con el fin de darles muerte, apropiarse de ellos o de facilitar
su captura por una tercera, asi como la ejecucion de los actos
preparatorios que resulten directamente necesarios para esos fines.

El propio espiritu de la proposicion de Ley, en su exposicion de
motivos recoge “se mantiene la exclusidon del ambito de la ley la
proteccion y conservacion de la fauna silvestre en su medio natural y
la regulacion de las actividades cinegéticas y piscicolas, cuya
complejidad y amplitud exige que sean objeto de una legislacidon
especifica, asi como la de otros animales con reglamentaciones
especificas”. Si bien es cierto, que para mantenerse debe respetarse
la redaccion del afio 93.
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RESPECTO A ARTICULO 4. OBLIGACIONES DE LAS
PERSONAS TITULARES O RESPONSABLES DE LOS
ANIMALES

SE PROPONE INCLUIR CLAUSULA DE EXCEPCION PARA LOS SIGUIENTES
PUNTOS

5. No sera de aplicacion para los animales con funcidn social (conforme se
definen en esta Ley), en estas cuestiones:

ADECAP

Del 2.a) Igualmente, les protegerdn de las situaciones de peligro o
gue puedan causarle dolor, miedo o estrés.

Del 2.d) Las personas titulares de perros potencialmente peligrosos,
con la excepcion de los nucleos zooldgicos autorizados para la cria
y cruce de estas razas, deberan esterilizarlos, mediante cirugia, por
un servicio veterinario oficial o habilitado, antes de los 12 meses de
edad.

Del 2.f) Mantener a los animales siempre controlados. En el caso de
los animales de la especie canina, en las vias y espacios publicos
urbanos, asi como en las partes comunes de los inmuebles
colectivos, se mantendran sujetos por una correa adecuada a las
caracteristicas del animal y con una longitud maxima de dos metros
Del 2.i) Adoptar las medidas necesarias para evitar que la posesion,
tenencia o circulacion de los animales pueda infundir temor,
ocasionar molestias o suponer peligro, amenaza o dafos a las
personas, animales o cosas, sometiendo a los animales a pruebas
de sociabilidad y educaciéon, y realizando los tratamientos
necesarios para solucionar estos problemas.

Del 2.K) Impedir que los animales depositen sus deyecciones en
espacios publicos de uso comun fuera del entorno urbano.

Del 3.b) Maltratar a los animales o someterlos a cualquier practica
que les pueda producir sufrimientos, daios o angustia innecesarios,
asi como su muerte.
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e Del 3.b) La obligacién de llevar a cabo una actividad que requiera
esfuerzo o estrés a los mismos, en especial cuando se trate de
animales enfermos, desnutridos, fatigados o en estado de
gestacion, y, en general, obligarles a desempeiar trabajos en los
que el esfuerzo exigido supere su capacidad.

e Del 3.c) Abandonar o mantener a los animales en situaciones donde
pueda peligrar su vida.

e Del 3. d) Inducir, promover u organizar peleas o actos violentos
entre animales, o participar de cualquier manera en ellos, asi como
fomentar en ellos comportamientos agresivos.

COMENTARIO

Se puede apreciar que gran parte del articulado, especialmente en lo
referente a obligaciones de las personas titulares o responsables de
los animales; cuyo incumplimiento conlleva infracciones graves o
muy graves genera un alto grado de inseguridad juridica para los
propietarios de los animales con funcién social como los auxiliares
cinegéticos. Sin animo de agotar el catalogo:

e limitar la cria de autoreposicion,

e molestar a otros animales,

e llevar a cabo una actividad que requiera esfuerzo
e inducir actos violentos entre animales

Todas estas cuestiones atentan contra la propia naturaleza de los
perros, hurones y aves de caza; limitando de forma flagrante el
desarrollo de las caracteristicas etolégicas de estas especies
(obligacién recogida en el punto 2.b de este articulo)

SE PROPONE MODIFICAR 3.B,3.Cy 3.D

b) Maltratar a los animales o someterlos a cualquier practica que les pueda
producir sufrimientos, dafios o angustia innecesarios, asi como su muerte.

ADECAP
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En particular y de manera aclaratoria, sin que revista caracter tasado, se
considerara maltrato, entre otras, las siguientes conductas:

ADECAP

Las conductas consistentes en disparar o agredir a los animales con
cualquier clase de armas, asi como disparar o lanzar material
pirotécnico a los animales y, en general, cualquier conducta que
ponga en riesgo su vida e integridad de forma intencionada. Estas
conductas revestiran especial gravedad a efectos de su sancién.

La utilizacién de los Collares de Castigo, como son los collares de
pinchos, los collares de estrangulamiento, collares de descargas
eléctricas y cualquier otro tipo de collar que su uso provoque dolor,
malestar fisico y/o psicoldgico, como los detallados en este parrafo.
Salvo que se disponga de la formacidn pertinente, y vinculado a la
funcidn social del animal.

La practica de intervenciones quirurgicas y mutilaciones cuyo objeto
sea modificar la apariencia de un animal o conseguir fines no
curativos en relacion con la medicina veterinaria, en particular el
corte de la cola y las orejas, la seccion de las cuerdas vocales y la
extirpacion de uias y dientes. Estaran exceptuadas las marcas
identificativas necesarias para el control y gestidon de poblaciones, las

. . iiraicas af I tosional o
I ny - : lud

bienestar; y si un veterinario considera necesarias las
intervenciones no curativas, bien por razones de medicina
veterinaria, o bien en beneficio de un animal determinado, asi como
las que impiden la reproduccion.

La obligacion de llevar a cabo una actividad no vinculada a sus
caracteristicas etoldgicas que requiera esfuerzo o estrés a los
mismos, en especial cuando se trate de animales enfermos,
desnutridos, fatigados o en estado de gestacion, y, en general,
obligarles a desempefiar trabajos en los que el esfuerzo exigido
supere su capacidad.
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c) Abandonar o mantener a los animales en situaciones donde pueda
peligrar su vida, fuera del ambito de su funcién social.

d) Inducir, promover u organizar peleas o actos violentos entre animales, o
participar de cualquier manera en ellos, asi como fomentar en ellos
comportamientos agresivos, fuera del ambito de su funcion social.

COMENTARIO

Estas precisiones de redaccidon son esenciales para dotar de una
mayor seguridad juridica, especialmente al colectivo cinegético en lo
que respecta a la tenencia responsable, adiestramiento y practica
de la caza:

ADECAP

o No es habitual, pero pueden producirse accidentes como los

disparos sin que exista ningln maltrato.

El empleo de collares eléctricos de forma controlada vy
formada, facilita el proceso de adiestramiento y educacion de
los perros de caza. Ademas debido a |la especial orografia y
ecologia del Pais Vasco, junto a la amplisima distribucién de
terrenos cinegéticos por su geografia; el collar eléctrico es un
método de control, sujecion y manejo de los canes que se
encuentran a distancia de su propietario; y con una formacion
adecuada en su utilizacidon, es una interesante herramienta
para compatibilizar aprovechamientos de caza con otros usos
sociales de los montes.

La redaccion de las intervenciones quirurgicas, debe
transcribirse de la forma mas literal a lo recogido Convenio
Europeo sobre proteccidn de animales de compania, ratificado
por Espaiia el 23 de junio de 2017

El limitar bajo criterios humanizados la actividad cinegética a
un perro de caza (por ejemplo, en perras preiiadas), es mucho
mas lesivo contra su bienestar. Por ejemplo, las lobas
prefadas, en ningdn momento de gestacion dejan de cazar
salvo en el periparto.
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Se incluyen precisiones para la excepcionalidad necesaria en la
funcidn social de los animales, no sélo para los auxiliares cinegéticos
sino también para los de ganado, guarda, etc...

SE PROPONE ELIMINAR 3.E

COMENTARIO

Evidentemente, los pichones y codornices utilizados para la practica
de este tipo de modalidades deportivas son juridicamente
considerados como animales de produccion, pues tienen como
finalidad su empleo con un animo comercial o lucrativo, para lo cual
son mantenidos, cebados y criados en granjas para su posterior
venta. El propio anexo de la proposicion de Ley, basado en
REGLAMENTO (UE) 2016/429 DEL PARLAMENTO EUROPEO Y DEL
CONSEJO de 9 de marzo de 2016 relativo a las enfermedades
transmisibles de los animales y por el que se modifican o derogan
algunos actos en materia de sanidad animal («Legislacién sobre
sanidad animal»); los excluye de ser animales de compania.

Es por tanto notoria la contradiccién con el propio contenido del
proyecto y otras normativas europeas, por lo que entendemos que
los pichones y codornices empleados en estas modalidades
deportivas deberian quedan expresamente excluidos de la aplicacion
de la Ley.

Tampoco podemos obviar la importancia que tiene su practica en
Euskadi. Granjas, puntos de venta, campos de tiro... Son decenas las
familias que viven en la actualidad gracias a esta actividad tradicional,
que sirve de sustento econdmico para muchas areas de esta region,
especialmente las mas agrestes y rurales.

SE PROPONE MODIFICAR 4

ADECAP

Goienkalea nimero 8 /12. Durango (Bizkaia)
TIf. 94 630 84 07
adecap.caza@gmail.com



4. Si la persona conductora de un vehiculo atropella a un animal de
companfia, sin perjuicio del correspondiente atestado policial, tendra la
obligacién de comunicarlo de forma inmediata a las autoridades
competentes, y en ningun caso se abandonara un animal herido; salvo
causa de fuerza mayor o urgencia sanitaria.

COMENTARIO

Si bien este punto, no tiene especial vinculacion con la actividad
cinegética, plasma el marcado caliz animalista de esta proposicion de
Ley. En esta seccidn del articulado, se antepone la afeccidn al animal
de companiia a urgencias de atencion sanitaria a seres humanos, etc...
Este es el claro ejemplo de la necesidad de implementar reflexion,
proporcionalidad y sentido comun a esta proposicion de ley.

ADECAP
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RESPECTO A ARTICULO 7. MALTRATO SIMULADO

SE PROPONE PRECISAR

La filmacidon, fotografiado o grabacién en cualquier tipo soporte
comunicativo de escenas simuladas de crueldad, maltrato o sufrimiento de
animales de compaiia (y fuera del ambito de su funcidn social) requerird
de la comunicacidon previa al érgano competente de la Administracion
autonomica a efectos de la verificacién de que el dafio aparentemente
causado es, en todo caso, simulado.

COMENTARIO
Aungue la proposicion de Ley, versa sobre animales de compafiia; es
necesario precisar estas cuestiones mas si cabe cuando se recogen
ambigliedades en la clasificacidn zootécnicas como las citada para el
tiro al pichén.

RESPECTO A ARTICULO 11. ANIMALES EN EL ESPACIO
PUBLICO

SE PROPONE ANADIR

Este articulo no sera de aplicacion a los animales con funcidn social en el
periodo de su actuacion (caza, cuidado de ganado, busqueda de
desaparecidos...)

COMENTARIO

De nuevo, como se ha comentado anteriormente; la redaccidn
propuesta puede conllevar incumplimientos con sus respectivas
infracciones graves o muy graves que genera un alto grado de
inseguridad juridica para los propietarios de los animales con funcién
social como los auxiliares cinegéticos, de ganado, etc...

ADECAP
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RESPECTO CAPITULO Ill. NUCLEOS ZOOLOGICOS Y OTROS
ESTABLECIMIENTOS PARA LA ACOGIDA DE ANIMALES

SE PROPONE ELIMINAR TODO EL CAPITULO, Y EN SU CASO INDICAR QUE
SE DESARROLLARAN REGLAMENTARIAMENTE

ADECAP

COMENTARIO

Es necesario eliminar todo el capitulo, y en su caso indicar que se
desarrollaran  reglamentariamente conforme al siguiente
argumentario.

La actualmente vigente normativa de nucleos zooldgicos del Pais
Vasco, con el Decreto 81/2006, de 11 de abril, de nicleos zoolégicos;
y la ORDEN de 16 de enero de 2008, del Consejero de Agricultura,
Pesca y Alimentacién, de desarrollo del Decreto de nucleos
zooldégicos; ha sido una normativa pionera a nivel nacional que regula
de forma integral este tipo de instalaciones (aunque pueda ser
necesario su revision y actualizacion para un simplificacion
administrativa y de obligaciones infraestructurales, ademas de para
incluir las colonias felinas).

Por otro lado, se debe tener en cuenta que, a nivel nacional,
actualmente se encuentra en consulta publica el PROYECTO DE REAL
DECRETO POR EL QUE SE ESTABLECEN NORMAS BASICAS DE
ORDENACION DE NUCLEOS ZOOLOGICOS DE ANIMALES DE
COMPANIA. Que serd la norma bdsica estatal, que regulard este tipo
de instalaciones.

Ademas de lo expuesto, el texto propuesto, directamente elimina la
existencia de una clasificacion propia de perreras que albergan
animales con funcién social (especialmente vinculados al mundo
rural: caza, ganado, truferos...); siendo este tipo de nucleos
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zooldgicos, uno de los mas importantes de Euskadi; generando una
grave situacién de inseguridad juridica.

Y, por otro lado, respecto a establecimientos para la cria y comercio
de animales de compaiiia se debe tener muy en cuenta (ya que es en
los Unicos en los que se permite reproducir animales de compania),
que los nucleos zooldgicos que albergan animales con funcidn social,
son establecimientos que en ningun caso se ejerce la cria como
actividad comercial principal (como indica el propio Convenio
europeo de proteccion de animales de compaiiia). Bien es cierto, que
es absolutamente necesario para su subsistencia, la cria de
autoreposicion; es decir reproducir perros con unas caracteristicas
genéticas seleccionadas para poder seguir ejerciendo la actividad
esencial para los que se alojan y mantienen de forma responsable
esos animales (la caza, el pastoreo, o cualquier otro tipo de
actividades; para los que se requiere un numero importante de
animales y por ello no pueden ser alojados en el hogar).

La propia disposicion derogatoria de la proposicion de Ley, no
clarifica si seguirian vigentes el Decreto 81/2006, de 11 de abril, de
nucleos zoolégicos; y la ORDEN de 16 de enero de 2008, del
Consejero de Agricultura, Pesca y Alimentacion, de desarrollo del
Decreto de nucleos zoolégicos; crenado de nuevo una situaciéon de
inseguridad juridica a sus titulares.
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RESPECTO CAPITULO V. GESTION DE COLONIAS FELINAS Y
DE OTRAS POBLACIONES URBANAS DE ANIMALES

SE PROPONE ELIMINAR TODO EL CAPITULO, Y EN SU CASO INDICAR QUE
SE DESARROLLARAN REGLAMENTARIAMENTE.

ADECAP

COMENTARIO

Como se ha indicado en lo referente al concepto de plaga urbana
(articulo 2.27 de la proposicion de Ley); o tiene ningun sentido
ecoldgico, sanitario, higiénico, etc... suprimir (salvo por motivos
ideoldgicos) de este posible listado a perros, gatos y hurones. Al igual
gue excepcionar a estas agrupaciones de animales de la normativa
sobre nucleos zoolégicos.

Especialmente en lo referente a las colonias felinas y los gatos
asilvestrados y ferales; la transformacién de la sociedad,
progresivamente urbana y desligada del medio rural, nos ha llevado
a la proliferacién de mascotas en ciudades y pueblos. También, por
afadidura, al abandono de aquellas y presencia incontrolada en el
medio natural, poniendo en peligro a la fauna silvestre, y dentro de
ésta a especies protegidas (situacién refrendada Unién Internacional
para la Conservacion de la Naturaleza -UICN que ha incluido al gato
domeéstico asilvestrado en el catalogo mundial de especies exoticas
invasoras). Ademas de estos problemas para la sostenibilidad
ambiental (y otros como la reubicacién de poblaciones periurbanas
de jabalies atraidos por la alimentacidn suplementario de los gatos),
también genera severas afecciones de higiene (por acumulo de
deyecciones y excrementos), sanidad animal (patologias propias de
la especie y compartidas), salud publica (por agentes zoondticos). En
esta linea a nivel nacional las Recomendacién de la Organizacion
Colegial Veterinaria sobre “Gestién municipal de control sanitario de
los animales de compafiiia” en correlacion con la mayor crisis sanitaria
mundial de los ultimos tiempos por el COVID19. Destacan recientes
estudios cientificos al respecto que cuantifican los daifos generados
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por estos animales, sélo en Australia en 6 billones de ddlares al afio
(Legge, S., Taggart, P.L., Dickman, C.R., Read, J.L., Woinarski, J.C.Z.
2020 Wildlife Research 47(8), pp. 731-746).

Por otro lado, respecto a la propuesta de gestion de otras
poblaciones urbanas de animales, “evitando cualquier protocolo que
implique sufrimiento para los animales objeto de la intervencién”;
resultara insostenible econdmicamente ademas de poco eficaz y
eficiente. Destaca el ejemplo del control de cotorras argentinas en la
ciudad de Zaragoza; que a través de la Unidad de Agentes de Medio
Ambiente del Ayuntamiento de Zaragoza, se implementd combinar
estrategias muy selectivas, poco costosas y sin riesgo para los
técnicos, como son el control de puestas o pinchado de huevos y el
de ejemplares adultos mediante disparos (en la ciudad de Madrid ,
solo en 2020 ya se han invertido 2.9 millones en los métodos que se
proponen en esta Ley y sigue sin realizarse un control eficaz).
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RESPECTO ARTICULO 28. FINALIDAD DE LAS
ASOCIACIONES

SE PROPONE MODIFICAR

Serdn asociaciones de proteccion y defensa de los animales las asociaciones
sin fines de lucro constituidas legalmente que tengan entre sus fines
principales la defensa y proteccion de los animales.

COMENTARIO

La proteccion animal no debe asociarse a determinados colectivos, es
responsabilidad de toda la sociedad.

Con la redaccion propuesta se limita, el poder realizar esta funcion a
agentes verdaderamente implicados y vinculados en gran manera
con los propietarios de animales con funcion social, como sindicatos
ganaderos, federaciones de cazadores o incluso los propios colegios
veterinarios (cuya finalidad principal no tiene por qué ser la defensa
y protecciéon de los animales).

ADECAP
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RESPECTO ARTICULO 29. FUNCIONES DE LAS
ASOCIACIONES

SE PROPONE MODIFICAR

2. Los organos forales y, en su caso, las corporaciones locales, podran
convenir con las entidades colaboradoras la realizacion de actividades
encaminadas a la proteccion y defensa de los animales, y en concreto las
siguientes funciones:

f) Prestar su colaboracion a los agentes de la autoridad y a las
administraciones publicas competentes en todo lo relacionado con el
cumplimiento de la presente Ley; a requerimiento justificado de los
mismos.

h) Gestionar poblaciones de animales—sivestres—urbanes—y de colonias

felinas urbanas bajo los requerimientos establecidos reglamentariamente
como nucleos zooldgicos.

i) Realizar tareas y acciones de divulgacién, concienciacidn, educacion y
formacidon encaminadas a la protecciéon y defensa de los animales, lucha
contra el abandono animal, fomento de la identificacidn, esterilizacion y
tenencia responsable de animales. En caso de animales con funcion social,
estas cuestiones seran abordadas por los agentes con representatividad
de estos colectivos para fomentar la correcta divulgacion de estos valores.

k) Denunciar ante las autoridades aquellos hechos que pudieran constituir
una infraccion o delito; con el aval técnico juridico de un informe
veterinario.

ADECAP
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COMENTARIO

El ambito competencial que les otorga esta proposicion de Ley, a las
Asociaciones de proteccion y defensa de los animales
(exclusivamente a las de marcada orientacidon animalista) es muy
preocupante.

Primero, debemos tener en cuenta la enemistad y animadversién
generalizada de las entidades protectoras hacia todo lo que no sea
una proteccion y humanizacion de los animales puede generar una
falta de objetividad en la labor de acompafiamiento de la autoridad
competente durante una inspeccién de rehalas o perreras deportivas
de perros de caza. Esto se agrava, mas si cabe cuando el articulo 34.
3 sobre el importe de las sanciones establece que 3. Los ingresos
procedentes de las sanciones se destinaran a actuaciones que tengan
por objeto la proteccion de los animales. Claro ejemplo de ser “juez
y parte”. Por ello, ante la posibilidad real de denuncias falsas o al
menos exacerbadas, como minimo que vayan acompanadas del aval
técnico juridico de un informe veterinario; para evitar sobrecargar a
la administracion ademas de dotar de cierta “defensa” a los
colectivos objetivo (cazadores, ganaderos...).

Como cuestidn estrechamente vinculada, se deberia plantear équién
inspeccionard a estos “nuevos inspectores” de las asociaciones
protectoras? No debemos olvidar que muchas de las instalaciones de
estas asociaciones no estan registradas como nucleos zooldgicos
incumpliendo la actual normativa vasca sobre sanidad y bienestar
animal vigente; con el agravante de la existencia de una importante
actividad econdmica opaca de transacciones comerciales nacionales
e internacionales de animales de compaiiia. Sin olvidar que en
algunos de estos centros, han ocurrido algunos de los mayores
maltratos animales de la historia de nuestro pais.

Como ejemplo, el representado en la noticia adjunta de “El
confidencial”.
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El Confidencial

PRIMERA CONDENA EN ESPANA POR MALTRATO
ANIMAL

.\si mato Carmen Marin a
2183 animales en la

|)(‘l rera de los horrores'

de Torremolinos

-~
y .

Por Antonto Villarresl

Por otro lado, la gestion de animales silvestre urbanos, deberia ser
asumida por personal con formacién especifica como los
veterinarios, agentes forestales, etc... Los cuales muy posiblemente
podrian requerir la colaboracion de federaciones de cazadores.

Otro elemento esencial para la proporcionalidad en la aplicacion
normativa presenta y futura es la concienciacion social sobre el
bienestar animal. Para ello es clave la formacién, divulgaciéon y
concienciacion de todos los colectivos vinculados; tal y como se
recogiod en la reciente estrategia nacional de tenencia responsable de
animales de compaiiia. Para alcanzar este objetivo es necesario la
implicacidn directa los agentes mas representativos de los colectivos,
también en el cinegético. Adema3s, las federaciones de cazadores,
dispone de la representatividad, infraestructura y personal con
capacitacion técnica para desarrollar esta labor en el colectivo
cinegético en Euskadi. Como ejemplo grafico ya instaurado de esta
cuestion, destaca que la Aragonesa de Caza, ha sido incluida con
entidad formadora homologada en bienestar y proteccion animal,
con un gran éxito en sus cursos de formacidon con mas de 35 ediciones
y 1000 cazadores asistentes interesados en mejorar su conocimiento
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sobre la manipulacién de animales con funcién social para
actividades cinegéticas.

Se adjunta documento grafico de publicacion en el Boletin Oficial de

Aragén (BOA), de curso sobre bienestar y proteccion animal
impartido desde la Federacion Aragonesa de Caza.

Wim. 120 Boletin Oficial de Aragon 04/06/2021

ANUNCIO de la Direccion General de Calidad y Seguridad Alimentaria, relativo al “Cur-
so de bienestar animal en nicleos zooldgicos que unicamente alberguen perros de
caza o de guarda” que se celebrara en El Burgo de Ebro (Zaragoza), organizado por la
Federacion Aragonesa de Caza, conforme a lo establecido por la legislacion vigente en
materia de proteccion y bienestar animal.

Organiza: Federacién Aragonesa de Caza.

Mumero de asistentes: en funcién del régimen de aforos establecido en la normativa por la
que se adopten medidas de prevencion para hacer frente a la pandemia COVID-19 (en ningdn
caso superior a 35).

Lugar celebracion: Salén de reuniones Centro Cultural del Burgo de Ebro. Calle La Iglesia,
s/n, 50730 El Burgo de Ebro (Zaragoza).

Codigo del curso: BAR-001/2021.

Fechas: dia 17 de julic de 2021.

Horario: los dias sefialados de 9:00 a 12:00 v de 15:00 a 19:00 horas.
Duracion: 8 horas lectivas.

Participantes: dirigido preferentemente a cuidadores y manipuladores de animales en nu-
cleos zooldgicos que Unicamente alberguen perres de caza o de guarda, desempleados del
sector y a las personas que deseen incorporarse a esta actividad.

Objetivo del curso: la obtencion del ceriificado de formacion en materia de Bienestar
Animal. La capacitacion se conseguira por la asistencia al curso y la superacion de un examen,
y s& acreditard mediante la expedicidén de un carmné por el Departamento de Agricultura, Ga-
naderia y Medio Ambiente.

Solicitudes: dirigidaz a Federacion Aragonesa de Caza; sita en plaza Canal Imperial de
Aragon, 2, 50007 Zaragoza. TIf. 976730484, Email: administracion@farcaza es. La solicitud
se efectuard mediante el modelo adjunto. Si el nimero de solicitudes presentadas fuera su-
perior al nimero de plazas previstas para el curso, se respetara el orden temporal de recep-
cién de las mismas.

Plazo de presentacion de las solicitudes: desde la fecha de publicacidn de este anuncio en
el “Boletin Oficial de Aragon® hasta la fecha previa al inicio del curso.

Coordinador: Nicolas Vicente Urbani Barrios.

Programa:

1. Nicleos Zoologicos: legislacion. Ordenanzas municipales.

2. Animales de compaiiia_ Alojamientos, alimentacion y vacunaciones.

3. Identificacion animal. Comercio y transporte de animales: condiciones, documentacion,
limpieza y desinfeccion de vehiculos.

4_Talleres de trabajo sobre casos practicos.

Mota: cualquier modificacion que hubiera que lievar a cabo, relativa al cambio de fechas,
herarios, lugar de celebracion de los cursos, ete, s comunicara de manera urgente a los in-
teresados.

Zaragoza, 27 de mayo de 2021.— El Director General de Calidad y Seguridad Alimentaria,
Enrigue Novales Allué.

Por ultimo, insistir en que una labor complementaria y especifica de
las Federaciones de Caza seria el acreditar que el perro de un cazador
se mantiene con funcién social para la actividad cinegética. frente a
la aptitud de compaiiia.
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RESPECTO ARTICULO 30. CONSEJO INTERINSTITUCIONAL

DE BIENESTAR Y PROTECCION DE LOS ANIMALES
SE PROPONE MODIFICAR

2. El Consejo Interinstitucional de Bienestar y Proteccién de los Animales
estard integrado por representantes del Gobierno Vasco, de las
Diputaciones Forales, de la Asociacidon de Municipios Vascos y del Consejo
Vasco de Colegios de Veterinarios del Pais Vasco, de las asociaciones de
proteccion de los animales, de las asociaciones de criadores y de las
federaciones de caza, etc... garantizandose la representacion de todos
aquellos departamentos, organismos o asociaciones relacionadas con la
proteccion, bienestar y sanidad de los animales de compaiia.

COMENTARIO

Para que este Consejo, sea una herramienta operativa en pro de la
mejora de la proteccidon animal, es necesaria la participacion de todos
los agentes implicados; y recordamos que el colectivo cinético es
posiblemente en mas representativo de propietarios de animales con
funcion social y de sus instalaciones.

RESPECTO A ARTICULO 33. CLASES DE INFRACCIONES

SE PROPONE MODIFICAR

2. Infracciones graves: se considera infraccion grave toda conducta que por
accidon u omision y derivada del incumplimiento de las obligaciones o de la
realizacion de conductas prohibidas impliquen dafio o sufrimiento para el
animal, siempre que no les causen la muerte o secuelas graves:

ADECAP
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e) Hacerles participar en cualquier tipo de actividad que supere su
capacidad o porque sean animales enfermos, excesivamente fatigados e
menores-de-seismeses:

K) Criar comercialmente o comerciar con animales sin disponer de la
correspondiente autorizaciéon o hacerlo fuera de los establecimientos
legalmente establecidos.

ADECAP

COMENTARIO

La modificacidon de estos puntos es esencial, mas si cabe se asocian a
infracciones graves con sanciones de 3001 a 10000€.

La cuestidon de la fatiga puede ser extremadamente subjetiva en la
valoracion incluso a nivel veterinario pues un animal después de una
carrera puede estar fatigado, pero no agotado). Y la cuestidon de la
edad de los 6 meses, al menos en animales con funcidén social,
contradice cualquier manual sobre adiestramiento y manejo de este
tipo de animales; a los que es necesario y etologicamente
reconfortante una iniciacién temprana en su labor (que para ellos son
simples juegos).

Por otro lado, respecto a la cria, seria necesario atenerse a lo
recogido el Convenio Europeo sobre proteccion de animales de
compafia, ratificado por Espafa el 23 de junio de 2017, establece no
solo consideraciones respecto al respeto de las necesidades
etoldgicas de los animales de compaiiia, sino también la obligacion
de que los paises firmantes del Convenio tienen de verificar que se
cumplen los requisitos establecidos en materia de comercio, cria y
custodia de animales de compafiia con fines comerciales. Este texto
recoge literalmente
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o 2. Se entendera por comercio de animales de compaiiia el
conjunto de las transacciones practicadas de manera regular
en cantidades considerables y con fines lucrativos que lleven
consigo la transmision de la propiedad de esos animales

o Se entenderd por cria y custodia comerciales de animales de
compania las practicadas principalmente con fines lucrativos y
en cantidades considerables.

Posiblemente sera uno de los puntos que mas contestacion social y
sectorial cree del contenido esta proposicion (con posiciones
contrarias desde el propio Consejo General de Veterinarios de
Espafia, entidades gestoras de libros genealdgicos de razas puras de
perros...)

Es fundamental diferenciar la cria comercial, de la realizada por
motivos deportivos o de reposicion. El sostenimiento de lineas
seleccionadas de perros de caza y rehalas (muchos de ellos
categorizados como razas autdctonas vascas y espafiolas), debe
tener un tratamiento diferencial de estas consideraciones.
Normativas como la madrilefia asi lo recogen, debido a que este tipo
de cria no es causa de abandono, y ademas es imprescindible para el
sostenimiento de la caza como actividad esencial. Y otro factor no
menos importante, uno de los principales comportamientos y
funciones fisiologicas de los animales es la reproducciéon; su
esterilizacion por sistema va en contra de los principales pilares y
libertades del bienestar animal.

En su virtud,

SOLICITAMOS, que se tenga por presentado este escrito, por realizadas las
anteriores manifestaciones, para que previo estudio y consideracion de las
mismas, se proceda a la modificacion de la propuesta de Ley de referencia.

Federacion Territorial de Caza de Alava
Federacion Territorial de Caza de Bizkaia
ADECAP

ADECAP
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